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Lirmschutzwall Schorndorfer Strafle in Plochingen-Stumpenhof
Ergebniszusammenfassung der schalltechnischen Wirksamkeitsuntersuchung

Sehr geehrter Herr Kohler,

der bestehende kleine Wall an der 6stlichen Seite der Schorndorfer Strafle im Bereich Stumpen-
hof zwischen der Einmiindung des Talweges und des Teckplatzes soll eventuell mit Erdmaterial
des Neubaugebietes ,,Stumpenhof Siid* erhSht werden, um eine Lirmminderung an der dahinter
liegenden Bebauung zu erzielen.

Fiir diese Stellungnahme wird die Wirksamkeit einer WallerhShung fiir zwei neue Wallhthen-
ermittelt und bewertet.

Die folgenden Varianten werden in der vorliegenden Stellungnahme hinsichtlich ihrer Wirk-
samkeit (Pegelminderung) verglichen:

e Nullfall, derzeitige Situation:

Vorhandenes Gelédnde mit Wall 6stlich der Schorndorfer StraBe von Unterfiihrung Tal-
weg bis zur Einmiindung Teckplatz und die geplanten neuen Larmschutzwiille fiir das

Baugebiet ,,Stumpenhof Siid*.

e Planfall Variante 1:

Wallerhshung auf 2 m iiber Stralenniveau von Unterfithrung Talweg bis zur Einmiin-

dung Teckplatz.

e Planfall Variante 2:

Wallerhshung auf 3,5 m iiber Stralenniveau von Unterfithrpng Talweg bis zur Einmiin-

dung Teckplatz.
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Die Variante 1 mit einer Erhohung auf 2 m {iber StraBenniveau kann ganz auf 6ffentlichem Ge-
léinde ausgeflihrt werden. Bei einem Wall der Variante 2 mit einer Wallerhhung auf 3,5 m und
einer iiblichen Wallneigung von 1:1,5 wéren die Flurstiicke maB3geblich 3726/1, 3725/6, 3723/1
und 3723 von einem ca. 5 m aufs'Grundstiick hineinreichenden Walls betroffen. Die Realisier-
barkeit dieser MaBnahme wiére daher im Weiteren zu priifen.

1. Eingangsdaten der Berechnungen

Fiir die schalltechnischen Berechnungen wurde das Simulationsmodell zur Lérmakti-
onsplanung der 2. Stufe flir den GVV Plochingen, Stand 2016, zugrunde gelegt.

Dieses Simulationsmodell enthélt zusétzlich folgende Grundlagendaten:

e Detaillierte Geldndehdhen des bestehenden Geldndes zwischen Unterfiihrung
Talweg bis zur Einmiindung Teckplatz und der geplanten neuen Larmschutz-
wille siidlich des geplanten Baugebiets ,,Stumpenhof Siid“ auf Basis einer Auto-
desk DWG/DXF-Datei, zur Verfligung gestellt vom Verbandsbauamt Plochin-
gen, April 2016

e Gebidudedaten der geplanten Bebauung fiir ,,Stumpenhof Siid“ auf Grundlage der
Schallimmissionsprognose 7597-01 ,,.Bebauungsplan ,Stumpenhof Siid — Tal-
weg* in Plochingen®, der Kurz und Fischer GmbH (Stand 2014).

Als Verkehrsdaten wurden die Werte aus der Larmaktionsplanung der 2. Stufe flir den
GVV Plochingen, Stand 2016, gewihlt:

e Die durchschnittliche tédgliche Verkehrsstirke (DTV) fiir die Schorndorfer Strafle
im Bereich der geplanten WallerhShung betrégt demnach
DTV = 11.855 Kfz/24 h.

2. Berechnungsgrundlagen

Die Berechnungen der Emissionspegel der Schorndorfer Stralle sowie die zu erwarten-
den Verkehrsldrmimmissionen ohne und mit der geplanten Wallerh6hung wurden nach
RLS-90 [1] mit einem Computerprogramm (SoundPLAN Version 7.4) vorgenommen.

Die Immissionsberechnung beriicksichtigt Entfernungseinfliisse, Abschirmungen, Re-
flexionen und Bodenddmpfung. Es erfolgt eine Unterscheidung in Direktschall und
Schall, der durch Reflexionen hervorgerufen wird.

[1] RLS-90: "Richtlinien fiir den Ldrmschutz an Straflen”, Ausgabe 1990, durch Schreiben Nr. 8/1990 - StB 11/14.86.22 -
01/25 Va 90 des Bundesministers fiir Verkehr am 10.04.1990 eingefiihrt.
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3. Berechnungsergebnisse

In den Anlagen sind die Untersuchungsergebnisse fiir beide Varianten dargestelit:

Variante 1: Anlage 1.1 bis 1.3 — Wallerhhung auf 2 m
Variante 2: Anlage 2.1 bis 2.3 — WallerhShung auf 3,5 m

Diese Anlagen enthalten jeweils die folgenden Ergebnisse:

Isophonenkarten mit flichenhafter Darstellung der Gerduscheinwirkungen der
Schorndorfer StraB3e fiir Erdgeschoss, 1. Obergeschoss und Dachgeschoss.

Darstellung Nullfall, Planfall und die jeweilige Pegeldifferenz, Zeitbereich Tag
(6:00 — 22:00 Uhr).

und

Gebidudeldrmkarten mit Darstellung des hichsten Pegels am Gebdude fiir die ent-
sprechenden Stockwerke. Die Gebidude wurden mit der Farbe fiir die lauteste Ge-
biudeseite des aktuellen Stockwerks eingefiirbt.

Darstellung Nullfall, Planfall und die jeweilige Pegeldifferenz, Zeitbereich Tag
(6:00 — 22:00 Uhr).

Einzelpunktdarstellung mit Angabe der geschossweise ermittelten Beurteilungs-
pegel tags und nachts flir alle GeschoBigkeiten.

Darstellung Nullfall, Planfall und die jeweilige Pegeldifferenz, Zeitbereich Tag
(6:00 — 22:00 Uhr) und Nacht (22:00 — 6:00 Uhr).

Abweichungen zwischen der Rasterkarte und der Gebdudeldrmkarte sind zu erwarten,
da die Rasterldrmkarte Reflexionen der Gebdude beriicksichtigt wihrend fiir Immissi-
onsort an Geb#duden nur der einfallende Schall beriicksichtigt wird.
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4. Verkehrslarmeinwirkungen unter Beriicksichtigung der
bestehenden Situation (Nullfall) und ihre Bewertung

Fiir den Nullfall ergibt sich folgende Situation. Fiir die zur Schorndorfer StraBe zuge-
wandte Bebauung sind Beurteilungspegel von bis zu 64 dB(A) tags und 57 dB(A)
nachts in den oberen Stockwerken zu erwarten.

Die zur Beurteilung hilfsweise herangezogenen Orientierungswerte der DIN 18005 [2]
fiir Allgemeine Wohngebiet von 55 dB(A) tags und 45 dB(A) nachts werden somit ent-
lang des gesamten Bereichs zwischen Einmiindung Talweg und Teckplatz iiberschrit-
ten.

Die Werte von 70 dB(A) tags bzw. 60 dB(A) nachts, die in der Rechtsprechung als
Schwellenwerte zur Schutzpflicht des Staates fiir Gesundheit und Eigentum angesehen
werden, sind unterschritten.

Im vorliegenden Fall handelt es sich um eine bestehende Situation, weshalb kein Erfor-
dernis auf Grundlage von Gesetzen oder Verordnungen besteht, aktive Larmschutz-
maBnahmen vorzusehen. Aufgrund der Hohe der zukiinftigen Gerduscheinwirkungen
sind aktive SchallschutzmaBnahmen dennoch sinnvoll, vor allem wenn eine Ablage-
rung von anfallendem Erdaushub gegeben ist.

Die schalltechnische Wirksamkeit der geplanten MaBnahme fiir die verschiedenen Va-
rianten wird im nachfolgenden Abschnitt aufgefiihrt.

[2] DIN 18 005-1 "Schallschutz im Stidtebau”, Ausgabe Juli 2002 inkl. Beiblatt I vom Mai 1987
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5. Schalltechnische Wirksamkeit der verschiedenen Wallhéhen und
ihre Beurteilung

In der nachfolgenden Tabelle ist die schalltechnische Wirksamkeit der untersuchten
Varianten 1 bis 2 zusammenfassend aufgefiihrt.

Tabelle 1: Zusammenfassung der schalltechnischen Wirksamkeit, Pegelminderung
fiir die Planvarianten V 1 und V 2

Pegelminderung
Nr. Bereich durch die LirmschutzmaBnahme
Vi V2
Wallhthe 2 m Wallththe 3,5 m
1 | Rechbergstralie 5 3dB 5dB
2 | Hohenzollernstrale 5 3-4dB 6dB
3 | Hohenzollernstrabe 56 3dB 7dB

In Anlehnung an die Verkehrsldrmschutzverordnung — 16. BImSchV [3], die im Zu-
sammenhang mit Neubaumafinahmen von Stral3en maBgeblich ist und daher nur hilfs-
weise herangezogen werden soll, wird die ,, Wesentlichkeit einer Anderung® mit einer
Pegeldifferenz von mindestens 2,1 dB definiert.

Diese Pegeldifferenz wird fiir alle Varianten erreicht.

Die Variante 1 ergibt eine gleichméBige Pegelreduktion von 3 dB iiber alle Stockwerke
hinweg. In der Regel wirken sich aktive LarmschutzmaBnahmen in Form von Wénden
oder Willen flir die unteren Stockwerke hoher aus als fiir die oberen. In diesem Fall
schirmt der bestehende kleine Wall die unteren Stockwerke bereits ab.

Durch die Variante 2 kénnen je nach Standort Pegelreduktionen zwischen 5 und 7 dB
erhalten werden. Wie im Fall der Variante 1 ergibt sich kaum ein Unterschied iiber die
Stockwerkshdhe.

Nach Studien der einschlégigen Literatur zur Wahrnehmbarkeit von Pegeldifferenzen
konnen Pegelminderungen von mehr als 3 dB vom menschlichen Gehtr wahrgenom-
men werden.

[3] 16. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetz (Verkehrsldrmschutzverordnung — 16. BImSchV)
vom 12. Juni 1990; Bundesgesetzblatt, Jahrgang 1990, Teil I, Seiten 1036 ff

Minaandes FONt 07195 .91 47-0 + Hasdle (Saaie) Fon: 03 45.2 003719 - doifiop Fon: 0 20 45.3 09 210

Pavellciecnap-Wastaioas Fon: 0 80 63.89 91 ¢ Aratran Fon: 07252 .87 819 = Iniarnai www.kurz-fischer.de




6_06_01+.docx

WServer-kftkuflAuftragi101108\1089110898110898ste01 201

' KURZUNDFISCHER

Beratende Ingenieure = Bauphysik

6. Fazit

Seite 6

Die Variante 2 mit Beriicksichtigung eines Larmschutzwalls von 3,5 m Hohe bringt
eine deutlich hthere Pegelreduktion als die Variante 1 mit einer Wallhdhe von 2 m.

Bei einer iiblichen Wallneigung von 1:1,5 und einer Kronenbreite von 0,5 m lédge der
hohere Lirmschutzwall mit einer Hohe von 3,5 m iiber StraBenniveau im siidlichen Be-
reich mit einer Tiefe von ca. 5 m deutlich im Gartenbereich der néchstgelegenen

Wohngrundstiicke.

Die Realisierbarkeit eines ggf. steiler ausgefiihrten Walls bzw. die zur Verfligung ste-
henden Fldchen wiren daher im weiteren Verfahren detailliert zu priifen.

Es besteht auch die Moglichkeit, den Wall abhéngig der verfligbaren Flidche in unter-

schiedlicher Hhe auszufiihren.

Bei Riickfragen erreichen Sie Frau Bentele unter der Rufnummer 07195 9147-44.

Freundliche Griifle aus Winnenden

Kurz und Fischer GmbH
Beratende Ingenieure

fiir Schallschutz

8 p 5
‘ss’
: 3 E & Dipl.-Ing. (FH)
13 Roland Kurz
. 1 Sachverstindiger

 (( DAKKs

Deutsche
Akkreditierungsstelle
D-PL-19181-01-00

Durch die DAKkS Deutsche Akkreditierungsstelle GmbH

nach DIN EN ISO/IEC 17025 akkreditiertes Priiflaboratorium.

é" l@m%

Dipl.-Ing. (FH) G. Bentele

Die Akkreditierung gilt fiir die in der Urkunde aufgefiihrten Priifverfahren.

Anlagen (6 Seiten)

Anlage 1.1 — 1.3: Berechnungsergebnisse Variante 1
Anlage 2.1 - 2.3: Berechnungsergebnisse Variante 2
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